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Presentacion
Juan Manuel Deleado Reynoso”

Los trece textos del presente volumen se escribieron ex profeso
para el Ciclo de Conferencias “La prictica de la investigacion
educativa: la construccion del objeto de estudio”, realizado en
jornadas catorcenales del 15 de abril al 2 de septiembre de 2005,
en el auditorio “B" de la Universidad Pedagdgica Nacional,
Unidad Ajusco.

Las conferencias recogieron de manera extraordinaria los
propositos del ciclo, a saber: a) mostrar a los estudiantes del pos-
grado, especialmente de la Maestria en Desarrollo Educativo los
procesos singulares, las experiencias personales, de elaboracion
de objetos de investigacion por profesores de nuestro programa
educativo; b) propiciar el reconocimiento de los académicos del
posgrado, y c) fortalecer a través de la relacion dialdgica entre
académicos i estudiantes, la vida colegiada mis alla de los cubiculos
y los salones de clase.

Hace algiin tiempo en las pdaginas de La Jornada, el doctor
Ruy Pérez Tamayo titulaba su colaboracion *; Es el informe final
del proyecto de investigacion un fraude?”, reproduciendo en
su articulo periodistico para un piiblico menos especializado la
discusion abierta por el biclogo inglés —y premio Nobel—, Peter
Madawar acerca del tema indicado." En el articulo, escribe el

" Profesor ¢ investipador de la Universidad Pedagapica Nacional, Unidad Ajusco.

1990, Is the scientific paper a fraud? en The Threat and the Glory, Reflections on
Science and Scientists, New York, Harpers Collins Publ.



doctor Pérez Tamayo: “(se expresa) lo que todos los cientificos sabiamos
pero ninguno se habia atrevido a decir: que el articulo cientifico es un
fraude porque no describe el proceso como realmente se hizo el trabajo,
sino que lo modifica y lo deforma para adaptarlo al modelo de presenta-
cion que le imponen los cuerpos editoriales de las revistas. En 1o pocas
ocasiones, lo que se publica tiene nuy poca relacién con lo que ocurrio
durante ln investigacion, aunque como regla los resultados son veridicos
y tanto las discusiones como las conclusiones se basan en ellos”.

Algo semejante pasa en la ensefanza de la investigacion educativa.
Las modalidades de ensefianza de la investigacién giran en torno de
una diddctica escoldstica, caracterizada por el doctor Ricardo Sanchez
Puentes® en tres dimensiones: “A) Se enseila a investigar ensefiando
conceptos. B) Se enseiia a investigar describiendo elementos o partes de
la investigacion (Estructura). C) Se ensefin a investigar explicando las
fases (etapas o pasos) del proceso de investigacion (Proceso sistémico. EI
método cientifico)”. Pero esta forma de ensefianza no ha tenido resultados
en el aumento del niiniero de investigadores educativos ni en la genera-
cion de nuevos conociniientos. Probablemente la escasez de resultados
se deba a que la ensefianza escoldstica sea también un fravde: porque no
transmite los saberes, habilidades y destrezas reales del oficio de inves-
tigar. Una nueva diddctica de la investigacion para los semtinarios de
tesis del posgrado, particularmente de la Maestria, deberi refvindicar
la ensefianza del oficio de investigar a través de la transmision directa i
personalizada de los saberes prdcticos del investigador a los estudiantes;
organizada esta estrategia en un sistema de tutorins colegiado.

Con estas ideas recurrentes en la cabeza solicitamos —desde la Coor-
dinacion de la Maestria en Desarrollo Educativo y la Linea de Formacién
docente y pricticas institucionales del Doctorado— a los académicos
invitados a participar en el Ciclo de Conferencias, no a la exposicion de
sus resultados de investigacion sino a la descripcion de su camino para
producirlos. No si dieron en el blanco, les pedinos describir la trayectoria
de la flecha. La propuesta inicial fue: ;como construyeron sus objetos de
investigacion? Y los textos del presente libro son extraordinarios testimo-
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wios del verdadero hacer del investigador, de sus caminos, los obsticulos,
los pasos atrds 1 los éxitos de las metas finalmente logradas. Pero quizd
wna de las mayores enseiianzas que podrd proporcionar la lectura de los
trece capitulos, sea descubrir las estrategias de construccion de la inves-
tigacion pegadas a la carne, a la biografia del propio académico.

En cuanto a los autores, pertenecen a la planta de profesores del pos-
grado de la Universidad y particularmente a la Maestria en Desarrollo
Educativo. Estos son actualmente 61 académicos, de los cuales 40 tenen
grado de doctor; 10 son egresados de estidios de doctorado con opcion
al grado en los proximos meses y 11 son maestros. El grupo de doctores,
doctorandos y maestros tiene el promedio nacional de edad: 51.3 afios.
Respecto del género, por cada 6 hombres hay 4 nujeres lo cual sefiala
una tendencia distinta respecto del total de académicos de la Pedagogica
incluyendo aquéllos dedicados de manera exclusiva al nivel de licenciatura;
31 de estos académicos, (50%) se incorporaron a la Maestria entre 1978
y 1984; 17 ms (27.9) corresponden a la sequnda etapa —1985-1991—; y
13 (21.3%) se adscribieron a la institucién en el periodo 1992-1998.

Al revisar el origen institucional del grupo, los datos corroboran las
tendencias globales. Aqui, como en licenciatura y maestria, la mayoria es-
tudic en In Universidad Nacional Auténoma de México (55.5%); el 18.4%
en Instituciones extranjeras, en ln Universidad Auténoma Metropolitana
Xochimilco (8.2%), El Colegio de México (5.9%), universidades estatales
y privadas (7.1%) y en la Normal Superior de México (4.9%).

De la filiacion disciplinaria destacan los doctores en Pedagogita, pero
la mayoria se gradud en disciplinas de las Ciencias Sociales. Véase el
siguiente cuadro:



Especialidad Frecuencia Porcentaje ]
Pedagogia 14 23.0
Ciencias de la Educacion 12 19.7
Educacion Matemalica 3 4.9
Ciencias Sociales 20 32.8
Filosofia 5 8.2
lLetras 4 0.6
Ciencias Naturales 2 33
Psicologia 1 15

La edad de los doctores es de 51.7 afios, poco mayor al conjunto del
grupo; son mis hombres (22) que mugjeres (18). Cuando presentaron su
examen de grado tenfan en promedio 44 afios. De los 40 solo 2 obtuvieron
el diploma antes de 1990. De 1991 a 2001 se graduaron 38: de éstos 18
lo hicieron entre 1998 y 2002. Los tres restantes lo consiguieron en los
ultimos dos aflos,

De los autores invitados al ciclo, ademis del doctor Eduardo Weiss del
Departamento de Investigacion Educativa del Centro de Inwvestigacidn y
Estudios Avanzados del Instituto Politécnico Nacional (DIE-Cinvestav-
IPN), ponente en la conferencia de apertura, reunimos los texitos de
Rosa Maria Torres Hernindez, doctora en Pedagogia por la Facultad
de Filosofia y Letras de la UNAM; Javier Rodriguez Ledesma, doclor en
Ciencia Politica por la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la
UNAM; Veronica Hoyos Aguilar, doctora en Ciencias en la especialidad
de Matemitica Educativa por el Departamento de Matemdtica Educativa
del Cinvestav; Juan Manuel Delgado Reynoso, candidato a doctor en
Ciencias Sociales con Area en Desarrollo Educativo por la Universidad
Auténoma Metropolitana, Unidad Xochimilco (UAM-X); Andrés Lozarno
Medina, doctor en Sociologia, por la Facultad de Ciencias Politicas y
Sociales de la UNAM: Roberto Gonzilez Villarreal, doctor en Econonin
por la Facultad de Economia de la UNAM; Julio Rafael Ochoa Franco,
doctor en Educacion por la UPN Ajusco; José Antonio Serrano Castaiieda,
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doctor en Pedagogia por ln Universidad de Barcelona; Glorin Ornelas
Tavares, doctora en Antropologia por la UNAM; Angel Lépez y Mota,
doctor en Educacién por la Escuela de Educacion de In Universidad
de Londres; Ratil Anzaldiia Arce, doctor en Ciencias Sociales con drea
en Psicologia social de grupos e instituciones por la UAM-X; y a Luis
Eduardo Primero Rivas, doctor en Filosofia por la Facultad de Filosofia
y Letras de la UNAM, quien junto con el suscrito coording el Ciclo y la
compilacion de esta menioria.

Con el Ciclo de Conferencias y los textos aqui presentados, iniciamos
la prictica de la discusion acadéntica mds alld de los cubiculos y salones
de clase, con la esperanza fundada de fortalecer la vida académica de
estudiantes y profesores del posgrado; y beneficiar a la comunidad del
campo educativo mds alli de las fronteras de la Liniversidad Pedagdgica
Nacional.

o



doctor Pérez Tamayo: “(se expresa) lo que todos los cientificos sabianios
pero ninguno se habia atrevido a decir: que el articulo cientifico es un
fraude porque no describe el proceso como realnente se hizo el trabajo,
sino que lo modifica y lo deforma para adaptarlo al modelo de presenta-
cion que le imponen los cuerpos editoriales de las revistas. En no pocas
ocasiones, lo que se publica tiene muy poca relacion con lo que ocurrio
durante la investigacion, aungue como regla los resultados son veridicos
y tanto las discusiones como las conclusiones se basan en ellos”.

Algo semejante pasa en la enseiianza de la investigacion educativa.
Las modalidades de ensefianza de la investigacion giran en torno de
una diddctica escoldstica, caracterizada por el doctor Ricardo Sanchez
Puentes® en tres dimensiones: “A) Se enseiia a investigar ensefiando
conceplos. B) Se ensefia a investigar describiendo elementos o partes de
la investigacion (Estructura). C) Se ensefia a investigar explicando las
fases (etapas o pasos) del proceso de investigacion (Proceso sisténtico. El
método cientifico)”. Pero esta forma de ensefianza no ha tenido resultados
en el aumento del niimero de investigadores educativos ni en la genera-
cién de nuevos conocimientos. Probablemente la escasez de resultados
se deba a que la ensefianza escoldstica sea también un fraude: porque no
transmite los saberes, habilidades y destrezas reales del oficio de inves-
tigar. Una nueva diddctica de la investigacion para los seminarios de
tesis del posgrado, particularmente de la Maestria, debera reivindicar
la ensefianza del oficio de investigar a través de la transmision directa y
personalizada de los saberes pricticos del investigador a los estudiantes;
organizada esta estrategia en un sistema de tutorias colegiado.

Con estas ideas recurrentes en la cabeza solicitamos —desde la Coor-
dinacién de la Maestria en Desarrollo Educativo y la Linea de Formacion
docente y pricticas institucionales del Doctorado— a los académicos
invitados a participar en el Ciclo de Conferencias, no a la exposicion de
sus resultados de investigacion sino a la descripcion de su camino para
producirlos. No si dieron en el blanco, les pedinios describir la trayectoria
de la flecha. La propuesta inicial fue: ;como construyeron sus objetos de
investigacion? Y los textos del presente libro son extraordinarios testino-

T} r ’ v P v - At i | i
<1993, Algunos enfoques metadoldgicos de la investigacidn educativa, México: CESU/LINAM.

6

nios del verdadero hacer del investigador, de sus caminos, los obsticulos,
los pasos atrds y los éxitos de las metas finalmente logradas. Pero quiza
una de las mayores ensefianzas que podrd proporcionar la lectura de los
trece capitulos, sea descubrir las estrategias de construccion de la inves-
tigacion pegadas a la carne, a la biografia del propio académico.

En cuanto a los autores, pertenecen a la planta de profesores del pos-
grado de la Universidad y particularmente a la Maestria en Desarrollo
Educativo. Estos son actualmente 61 académicos, de los cuales 40 tienen
grado de doctor; 10 son egresados de estudios de doctorado con opcion
al grado en los préximos meses y 11 son maestros. El grupo de doctores,
doctorandos y maestros tene el promedio nacional de edad: 51.3 anos.
Respecto del género, por cada 6 hombres hay 4 mujeres lo cual seiiala
una tendencia distinta respecto del total de académicos de la Pedagogica
incluyendo aquéllos dedicados de manera exclusiva al nivel de licenciatura;
31 de estos académicos, (50%) se incorporaron a la Maestria entre 1978
y 1984; 17 mds (27.9) corresponden a la sequnda etapa —1985-1991—; y
13 (21.3%) se adscribieron a la institucion en el periodo 1992-1998.

Al revisar el origen institucional del grupo, los datos corroboran las
tendencias globales. Aqui, como en licenciatura y maestria, la mayoria es-
tudio en la Universidad Nacional Auténoma de México (55.5%); el 18.4%
en Instituciones extranjeras, en la Universidad Auténoma Metropolitana
Xochimilco (8.2%), El Colegio de México (5.9%), universidades estatales
y privadas (7.1%) y en la Normal Superior de México (4.9%).

De la filiacion disciplinaria destacan los doctores en Pedagogia, pero
la mayoria se gradud en disciplinas de las Ciencias Sociales. Véase el
siguiente cuadro:



Especialidad Frecuencia Porcentaje
Pedagogia 14 23.0
Ciencias de la Educacion T2 19.7
Fducacion Matematica 3 4.9
Ciencias Sociales 20 32.8
Filosofia 5 8.2
Letras 4 6.6
Ciencias Naturales 2 3.3
Psicologia 1 1.5

La edad de los doctores es de 51.7 ailos, poco mayor al conjunto del
grupo; son mds hombres (22) que mujeres (18). Cuando presentaron su
examen de grado tenian en promedio 44 afios. De los 40 s6lo 2 obtuvieron
el diploma antes de 1990. De 1991 a 2001 se graduaron 38: de éstos 18
lo hicieron entre 1998 y 2002. Los tres restantes lo consiguieron en los
iiltimos dos aios.

De los autores invitados al ciclo, ademds del doctor Eduardo Weiss del
Departamento de Investigacion Educativa del Centro de Investigacion y
Estudios Avanzados del Instituto Politécnico Nacional (DIE-Cinvestav-
IPN), ponente en la conferencia de apertura, reunimos los textos de
Rosa Maria Torres Hernindez, doctora en Pedagogia por la Facultad
de Filosofia y Letras de la UNAM; Javier Rodriguez Ledesmna, doctor en
Ciencia Politica por la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la
LUNAM; Veronica Hoyos Aguilar, doctora en Ciencias en la especialidad
de Matemdtica Educativa por el Departamento de Matemqtica Educativa
del Cinvestav; Juan Manuel Delgado Reynoso, candidato a doctor en
Ciencias Sociales con Area en Desarrollo Educativo por la Universidad
Auténoma Metropolitana, Unidad Xochimilco (UAM-X); Andrés Lozano
Medina, doctor en Sociologia, por la Facultad de Ciencias Politicas y
Sociales de ln UNAM; Roberto Gonzilez Villarreal, doctor en Economia
por la Facultad de Economia de la UNAM; Julio Rafael Ochoa Franco,
doctor en Educacion por la UPN Ajusco; José Antonio Serrano Castarieda,
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doctor en Pedagogia por la Liniversidad de Barcelona; Gloria Ornelas
Tavares, doctora en Antropologia por la UNAM; Angel Lépez y Mota,
doctor en Educacion por la Escuela de Educacién de la Universidad
de Londres; Raiil Anzaldiia Arce, doctor en Ciencias Sociales con irea
en Psicologia social de grupos e instituciones por la UAM-X; y a Lutis
Eduardo Primero Rivas, doctor en Filosofia por la Facultad de Filosofia
y Letras de la UNAM, quien junto con el suscrito coording el Ciclo y la
compilacion de esta memoria.

Con ¢l Ciclo de Conferencias i los textos aqui presentacos, iniciamos
la préctica de la discusion académica mds alld de los cubicilos y salones
de clase, con la esperanza fundada de fortalecer ln vida académica de
estudiantes y profesores del posgrado; y beneficiar a la comunidad del
cantpo educativo mds alld de las fronteras de la Univers idad Pedagdgica
Nacional,
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